Evaluation Rechtswissenschaft WS 23/24, Grundkurs Strafrecht Ill (Prof. Bosch)

Auswertung zur Veranstaltung "Grundkurs Strafrecht III"

Zu dieser Veranstaltung wurden 94 Bewertungen abgegeben.
Erlauterungen zu den Diagrammen befinden sich am Ende dieses Dokuments.

Allgemeine Angaben

Ich besuche die Veranstaltung im Rahmen dieses Studiums:

A Rechtswissenschaft (Staatsexamen) (73)
B Recht und Wirtschaft (LL.B.) (10)
C Deutsch-Franzosischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.)

(2)
D Deutsch-Spanischer Bachelorstudiengang Rechtswissenschaft (LL.B.) (0)
E Anderer Studiengang: (0)

Mein Fachsemester (im zuvor genannten Studium): Ich besuche die Veranstaltung:
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Veranstaltung
Die Veranstaltung verlauft nach einer klaren Gliederung. Die Veranstaltung vermittelt mir ein gutes Verstandnis des Themas.
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Ich bereite die Veranstaltung regelméaBig vor und nach. Ich lerne etwas in der Veranstaltung.
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Der Schwierigkeitsgrad der Veranstaltung ist: Der Stoffumfang der Veranstaltung ist:
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Das Tempo der Veranstaltung ist:
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motiviert ist. auch die Teilnehmenden motivieren kann.
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die Inhalte verstandlich vortragen kann. offen fiir Kritik ist.
Nz=1 N=93 Nz=21 N=94
3 3 10 14 46
trifft gar nicht zu trifft voll zu trifft gar nicht zu trifft voll zu
. l . . l ,
) 4pg $=083 ) 4537 s=1,01
die Studierenden in die Veranstaltung mit einbezieht. sinnvolle Hilfsmittel (Tafelbild, Folien, Skript etc.) zur Unterstiitzung der
Veranstaltung einsetzt.
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aktuelle Rechtsentwicklungen aufbereitet. bereit ist, auch auRerhalb der Veranstaltung Fragen zu beantworten.
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Dariber hinaus habe ich weitere Anmerkungen zur Lehrperson:

« Das Skript vorab zur Verfligung zu stellen, finde ich besser, da dadurch die Struktur klarer ist. Ansonsten: Weiter so! :)
« Die manchmal Aufkommende Kritik hinsichtlich zu schweren Klausuren oder uniibersichtlichen Stoffumfang fiir Klausuren kann ich nicht nachvollziehen.

Man bekommt ein gutes Verstandnis fiir die Themen und wird nebenbei gut fir die Klausur vorbereitet.
« Dr. Bosch macht einen sehr sympathischen und bodenstandigen Eindruck!
« Gefirchtet an der Uni aufgrund der sehr schwer gestellten Klausuren
« Herr Bosch ist ein sehr sympathischer und humorvoller Professor, welcher fiir seine ausgezeichnete Lehre bekannt ist.
« Ich halte es fiir interessant und richtig, dal? die eigene Ansicht eingebracht wird und diese auch klar als solche genannt wird.
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« Leider ist die Veranstaltung fir viele Leute aus dem 2. Semster etwas zu weit und setzt Voraussetzungen die im vorherigen viel zu wenig behandelt wurde, sofern

diese Uberhaupt angesprochen wurde. (Fahrlassigkeit, Unterlassen, Taterschaft und
« sehr freundlich und sehr gute erklarungen

geht auf alle Fragen ein und versucht Unklarheiten zu beseitigen
« AuRerst fachkundig und vermittelt sein Wissen mit Begeisterung.

Gesamteindruck

Teilnahme etc.)

Ich wiirde der Lehrperson folgende Schulnote vergeben:
N=94

2
1 (Sehr gut) 2 3 4 5 6 (Ungentigend)
—f—s-0,77
1,83

Ich wiirde der Veranstaltung folgende Schulnote vergeben:
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Das gefallt mir an der Veranstaltung gut:

- Anschauliche Erklarungsbeispiele

- Exkurse Richtung Examen

Bildartikel.

Einbeziehung der Studenten.

Das Arbeiten mit Féllen halte ich fur sehr gelungen und einen pragmatischen Ansatz der Stoffvermittlung.
Dass auch konkrete Formulierungsvorschlage genannt werden

Das seit diesem Semester alle Unterlagen vor ab hochgeladen werden, um direkt darin Notizen machen zu kénnen.
Das ist eine Verbesserung im Hinblick auf das Vorjahr.

Der Aufbau und die Art der Behandlung der Themen

Der Professor tiberzeugt

Die Aufbereitung der Falle

Die Foliensatze und fallbezogene Herangehensweise an den Stoff; ausfihrliche Problemdarstellung

Die Probleme werden ausfiihrlich erklart. Damit kann man die Hintergriinde gut verstehen und nicht nur auswendig lernen. Die Vorlesung ist auch einfach interessant,
ich besuche sie viel einfach aus Interesse.

Die vielen Fallbeispiele und Hinweise auf die Hintergriinde der Rechtsentwicklung helfen beim Verstandnis.

Erarbeitung der relevanten Probleme anhand von Fallen.

Fordert aktives Mitdenken und Argumentieren

Gute Gliederung und gute Falle fiir das Verstandnis der Themen. Studenten werden mit einbezogen und es wird alles genau erklart und auf Fragen eingegangen
gutes Konzept zur Beteiligung der Studenten: es wird nicht nur Wissen abgefragt, was sich einige wenige Studenten vielleicht schon vorgearbeitet haben, sondern es
werden Uberwiegend Versténdnisfragen gestellt, und das in einem Male, dass auch der Charakter der Vorlesung erhalten bleibt

Versténdliche Erklarung

Viele Fallbeispiele

viele Fallbeispiele

Viele Falle

Vorlesung macht SpaB} und Inhalt wird gut erklart. Professor bezieht Studenten mit ein und ist immer motiviert.

Das stort mich an der Veranstaltung:

Dass die Folien nicht hochgeladen werden
In den Skripten sind die Themen bisschen vermischt (mehrere Themen in einer Einheit erschwert die Ubersicht (iber die Skripte; eine Einheit fiir ein Kapitel wére
bisschen ubersichtlicher)

Die Lehrmaterialien “Einheit x” und “Arbeitsblatt x” sind manchmal etwas uniibersichtlich benannt.

Die Materialien sind nicht immer klar, sc__hwer zu navigieren und nicht zum Kommentieren geeignet. Aus diesem Grund benutze ich sie wenig und benutze
hauptsachlich meine Notizen und die PU-Unterlagen.

Allerdings habe ich trotzdem den Eindruck, alle wichtigen Informationen mitzubekommen.

die Materialien sind nicht Gbersichtlich

Die Unterlagen im E-learning sind teilweise etwas unibersichtlich.

Durch das Hochladen der Unterlagen im Vorhinein wird von einigen Studenten bei Fragen doch wieder nur die Einheit vorgelesen. Uberwiegend gelingt das mit dem
Konzept der Frage aber zu vermeiden

Es gibt leider oft unnétige Anmerkungen zum Thema Mann/Frau oder auch zur Herkunft der Tater. Ich wirde mich freuen, wenn dies etwas neutraler gestaltet werden
kénnte oder man einfach gar nicht auf das Thema eingeht.

etwas durcheinander, v.a. das Online Lernmaterial
Fallbeispiele z.T. sehr stereotyp und problematisch.
Ich halte den Aufbau der Vorlesungsfolien fiir suboptimal; diese kdnnten Ubersichtlicher sein. Dies wird zum Teil aber durch die Arbeitsblatter ausgeglichen.

Manchmal wirkt es etwas wirr, wenn Anekdoten eingeschoben werden. Da wiirde es evtl. helfen kurz an den Gedanken zuvor anzukniipfen, sodass man besser den
roten Faden behalten kann

Ware schon wenn sie die Folien hochladen wiirden oder die Zusammenfassungen etwas ausfiihrlicher.
zu kurze theoretische Einfiihrung vor der Fallbearbeitung
Wissensvermittlung in ausformulierten FlieRtext in den Einheiten schwer flir Vorbereitung zu nutzen

Meine konkreten Verbesserungvorschlage fiir die Veranstaltung:

4 Grundkurse machen, besonders aktueller GK Il ist Gberfillt (kann nicht alles bearbeitet werden)
-AT

- Vermdgensdelikte

- Straftaten gg die Person

- Straftaten gg die Allgemeinheit

Bessere Folien
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« Die PowerPoint ist nicht wirklich informativ und kénnte durchaus mehr auf das Vorgetragene angepasst werden. Eine Uberarbeitung wére angebracht. Die
Ausschnitte der Bildzeitung bieten keinen Mehrwert, als einen kleinen Unterhaltungsfaktor. Ein Verzicht auf diese und stattdessen ein Hochladen der (am besten
Uberarbeiteten) Folien wiirde dem Lernerfolg der Studenten sicherlich zu Gute kommen.

< Die Vorlesungsmaterialien kdnnten stringenter gegliedert sein.

< Eine Ubersichtlichere Gestaltung der Folien

« Folien sollten hochgeladen werden

« Gerne auch den Montagstermin im Audimax. Tageslicht schadet nicht.

< Ich fande es hilfreicher, wenn die hochgeladenen Folien vollstdndige Schemata und Definitionen beinhalten wiirden und mehr mit den Folien Gibereinstimmen, die
vom Professor an die Wand projeziert werden.

Aber das ist kein riesiger Kritikpunkt nur ein kleiner Vorschlag

« Ich wiirde mir wiinschen, dass die Skripte Uibersichtlicher gestaltet wiirden werden nicht mit mehreren Themen vermischt

+ Keinen Farbverlauf auf Folien zu verwenden, schlechte Sichtbarkeit

« Mehr Tipps bezuglich der Klausur
Wie man es am besten bearbeitet usw.

Da Klausur sehr schwer machbar
* s.0.
« So beibehalten und ggf dir Materialien umbenennen.
« Verschiedene Ansichten auf Probleme werden dargestellt
+ verstandlichere Materialien
« Vorlesungsmaterialien verbessern indem sie verstandlicher aufgebaut werden
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